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Kozos uveghazban élink
Farag6 Tibor

A tarsadalmakat orszaghatarok valasztjak el, de azokon — az emberek, az eszmék, az
aruk mellett — a legkonnyebben a kdrnyezeti hatasaink terjednek at és jutnak el akar ezer
kilométerekre is elsésorban a levegd és a vizek aramlatain. Ez utobbi folyamatban mindenki
(tobbnyire akaratlanul) részt vesz és az mindenkit érint, de a kozremiikodés mértéke és ezzel
a felelésség rendkiviil eltérd. Ugyancsak kiilonbozik, hogy mely nép, tarsadalmi csoport
mennyire képes — vagy lenne képes — mérsékelni a masokat is eléré karos hatasait, illetve
védekezni a masoktol érkezd ilyen ,hivatlan” veszélyek ellen. Ebben az értelemben
mindnydjan egymasnak rossz szomszédai lettliink e foldkerekségen, és kdzosen kell kiutat
talalnunk ebbdl a ,,civilizacids” csapdabol.

A nem vagy csak feltételesen megajuld természeti eréforrasok novekvo mértéki fel-
¢s elhasznalasaval lathatéoan egyiitt jar a kozos otthonunkat is jelentd foldi kdrnyezet
pusztitdsanak, mindsége karositasanak novekvo iiteme. A természeti kornyezet nagyfoku
atalakitasa, pusztitasa mellett, a kornyezet terhelése feleslegessé valt szilard és folyékony
anyagok, folyékony és gaznemi kibocsatasok szamtalan formajaban torténik. A haztartasi és
ipari, veszélytelennek mondott és veszélyes hulladékokkal nemcsak a nemzeti hatarokon
beliili legalis vagy illegalis lerakok telitddnek (bar végre egy résziik anyagaban
ujrahasznosul, avagy elégetik, ezzel némi energiat termelve és esetleg mas kornyezeti,
egészségi problémakat keletkeztetve), de azokbol juthat mas orszagokba, a kozteriiletnek
szamité nyilt tengerekbe is. A légkorbe és a vizekbe — folydkba, tengerekbe — keriild
szennyezOanyagok pedig végképp nem ismerik a hatarokat: szabadon aramlanak. Valasz-
tékuk elképesztéen sokszinli: gyogyszermaradvanyok, elmorzsalodé milanyag tartalyok,
olajszarmazékok, nehézfém vegyiiletek, szintetikus szerves vegyi anyagok. égési termékek
apro6 ,,porszemei” sth. Egy résziiket be is 1élegezziik vagy éppenséggel megisszuk.

Sokak szamadra lehet, hogy még mindig meglepd: ez elsdédlegesen nem kornyezeti
probléma, hanem tarsadalmi. Nem a ,,z01dfiilii” kdrnyezetvéddk manidja vagy rémisztgetésiil
emlegetett mumusa, hanem mindannyiunk {igye, mert tarsadalmi és gazdasagi
folyamatokbdl, tevékenységekbdl ered és a pusztulo kornyezet azokra hat vissza. A
tarsadalmak, mint €16 szervezetek felhasznaljak, 4talakitjdk a kornyezetet, annak anyagait,
folyamatait sajat életviteliikhoz, a ,,felesleg” pedig visszajut valamiképpen a természetbe. E
természeti kornyezet alapvetd éltetd kozegiink, ha til mohon fogyasztjuk, tonkretessziik,
akkor mi és milyen marad beldle nekiink és a kovetkez6 nemzedékeknek?

Az orszaghatarokon at, nagy tavolsdgokra terjedd vagy akar foldi 1éptékben minden
tarsadalomra veszélyes hatasu beavatkozasainkra, ha akaratlanul is, de szolgéltattunk mar
példakat a nem is olyan tavoli multban. Nem tiint tlzottan artalmasnak a noévekvo
szénfelhasznalasbol a légkorbe keriild kéndioxid, technoldgiai szempontbdl kivalod
tulajdonsagtinak bizonyult a benzin ,,0lmozasa”, nagyszeriinek 1atszott a hiitdszekrényekben
egy Uj szintetikus hiitékozeg (freon) alkalmazasa, 1) lendiiletet vett a higanyvegyiiletek ipari
felhasznalasa, oriasi jelentdséglinek bizonyult a DDT a malaria elleni védekezésben. Viszont
egy 1d6 utan kételyek mertiltek fel a rendkiviil artalmas mellékhatdsok miatt, majd ezek
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igazoldsa utan gyors iitemben: bevezették a kénlevalasztdé megoldasokat, megsziint az
6lmozott benzin, mas hiitdanyag keriilt a hiitégépekbe, megkezdték a higanyos eszkozok,
technologiak felszamolasat, sok helyen betiltottdk a DDT hasznalatat. Ovatosabban, koriil-
tekintébben kellene banni az ujszerii (innovativ), de nem kellden feltart hatast technol6-
giakkal, termelési eljarasokkal és néha tul gyorsan népszertivé valo fogyasztasi mintakkal.

Napjaink leggyakrabban emlegetett ilyen problémakore lett a jelenlegi globalis
¢ghajlatvaltozas folyamata, hatasa, lehetséges kimenetele. E jelenségrol, az érintett emberi
tevékenységekrdl €s a valosziniisithetd kovetkezményekrdl azonban mar nyolcvan évvel
ezel6tt (1) napvilagot latott az angol Guy S. Callendar szamszerii elemzése a globalis
hémérséklet és a szén-dioxid kibocsatds emelkedése kozotti feltehetd kapcsolatrol. Ezt
kovetden fel évszadzadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy — mar tobb adat, ismeret birtokdban, a
nemzetkozi egylittmikodést eldsegitd nyugodtabb politikai 1égkérben — a tudomany
képvisel6i megalapozottabban nyilatkozhassanak az elsésorban a fosszilis energiahordozok
felhasznalasabol eredeztetett novekvo veszélyre.

Harminc évvel ezel6tt, 1988-ban harom jelentds esemény hozott fordulatot e téren. A
juniusban megtartott nagyszabast torontdi nemzetkozi konferencia résztvevoi szerint: az
emberiség egy globalis kisérletet folytat a foldi 1€gkdrbe oridsi litemben kijuttatott szén-
dioxid és mas iiveghazhatast gazokkal, ez pedig globalis éghajlatvaltozast, tengervizszint-
emelkedést, ezaltal nagyfok migraciot, nemzetkdzi konfliktusokat eredményezhet. (Lam-
lam: ugyanezt olvassuk, hallhatjuk napjainkban is.) Par honappal késébb keriilt sor az
¢ghajlatvaltozassal foglalkozo kormanykozi testiilet elsé taldlkozojara. E genfi eseményen a
testiilet elndke, a svéd Bert Bolin — kormanya allaspontjat is tolmacsolva — igy figyelmez-
tetett: az emberiség altal eléidézett tovabbi éghajlatvaltozas minden orszagban veszélyeztetni
fogja a fenntarthatd fejlodés lehetdségét, s mindenekel6tt az akkor 85%-ban fosszilis
energiahordozokra alapozott energiapolitikdkat kell koriiltekintéen feliilvizsgalni. Mas
delegaciok mellett ott és akkor az amerikai €s az orosz fél is kiilonosen aggélyosnak tartotta
e problémat és fontosnak a nemzetkdzi egyiittmiikodést a helyzet jobb megértésére és a
teend6k meghatarozasara. Az ENSZ Kozgytilése pedig az év decemberében hatdrozatot
hozott a foldi éghajlat védelmérdl, azt is felvetve, hogy egy nemzetkozi egyezmény
kidolgozasa lenne sziikséges, amelyben rogzitenék a kozos célokat, 1épéseket.

Tehat mar harom évtizede ugyancsak vilagossa valt, hogy egy nagyon komoly
problémaval allunk szemben, és tigy a tudomanyos kutatasok, mint a politikai valaszok terén
minden orszagnak hatékonyan egyiitt kell mitkddnie. Ehhez képest nagyon kevés, ami tortént
— legaldbbis a nemzetkdzi egylittmiikddés szintjén — kifejezetten e mind kockézatosabb
folyamat mérséklése és az elkeriilhetetlennek latsz6 valtozasokra valo felkésziilés érdekében.
Joval tobb lett az ismeret az érintett tdrsadalmi-gazdasagi €s kornyezeti tényezdokrdl, de
,»szerény” mértékli maradt az orszagok Osszesitett vallalasa €s cselekvése ahhoz mérve, hogy
mire lenne sziikség e folyamat megfékezésehez.

1992-ben megsziiletett a nemzetkozi klimaegyezmény és ahhoz a vilag minden
orszaga csatlakozott; rd 6t évre Kiotoban a fejlett orszagok mar némi kibocsatas-csokkentést
is vallaltak (de ezt az egyezséget utobb felrugta az USA és Kanada). 2015-ben pedig
mindenki elfogadta Parizsban az Gijabb megallapodas szovegét ¢s igéretet tett arra, hogy 2020
utan tobbet fog tenni ahhoz, hogy a foldfelszini dtlaghdmérséklet ne emelkedjen meg talzott
mértékben, azaz novekedése joval 2 Celsius fok alatt maradjon, €s ne valtozzanak meg mar
nehezen elviselhetd modon a kornyezeti koriilményeink. E megallapodasbdl szandékozna
kilépni az USA par éven beliil, de kevesebb sz6 esik arr6l, hogy mikdzben majdnem minden
ENSZ-tagéallam csatlakozott a Parizsi Megallapodashoz, mind a mai napig annak nem
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részese Oroszorszag. A megallapodas azonban egyelére egy ,,félkész mii”: minden egyes
orszagnak sokkal konkrétabban kellene kotelezettséget vallalnia, hogy mit fog tenni példaul
az érintett 1égkori kibocsatasai jelentdsebb korlatozasa, csokkentése érdekében, tovabba meg
kellene egyezniiik a megallapodas végrehajtasahoz elengedhetetlen temérdek szabalyrol.
(Errol legkdzelebb Katowicében fognak targyalni ez év végén és hogy érzékelhetd legyen
ennek bonyolultsdga: a szabalygylijtemény vitaanyaga jelenleg tobb mint haromszaz
oldalnyi. Feltehetden a targyalasokra komoly ,,Iélektani” hatassal lesz az éghajlatvaltozassal
foglalkoz6 kormanykdzi testiilet uj jelentése is azokrol a teendékrdl, amelyekkel talan még
elérhetd, hogy a felszini atlaghémérséklet novekedése ne 1épje at a 1,5 Celsius fokot,
mikozben e ndvekedés mar elérte az 1 Celsius fokot a XIX. szazad végi atlaghoz képest.)

De mi lehet az oka annak, hogy a vilag ilyen nehezen kiiszkddik e problémaval? Az
elmult harom évtizedben is sokkal tobben lettiink e foldkerekségen, oriasi kiilonbségekkel,
de rengeteg energiat hasznalunk (ipari, haztartasi, kozlekedési és mas célra), ami tovabbra is
tulnyomo aranyban fosszilis tlizeldanyagokbol — szénbdl, foldgazbol, kéolajbol — szarmazik.
Emellett vannak mas agazatok, tevékenységek, amelyekbdl ugyancsak sok ¢és masféle
tiveghédzhatast gaz keriil a 1égkdrbe.

Magyarorszagon 1991-ben tett kozz¢ akadémiai bizottsag egy allasfoglaldst e téma-
korr6l. Eszerint: a természeti kornyezetiink egyik Osszetevdje, az éghajlat az emberi tevé-
kenység kovetkeztében nagy valdsziniiséggel az emberiség torténetében példa nélkiil alld
valtozdsnak néz elébe és mar a ma €16 generacionak lépéseket kell tennie e kockézat
elkeriilése, vagy legalabb a mérséklése érdekében. Az akkori nemzetkozi €s hazai becslések
alapjan arra utalt e dokumentum, hogy a globalis kozéphémérséklet 2025-re koriilbeliil egy,
a XXI. szazad végére pedig 2-5 Celsius fokkal lehet magasabb. Magyarorszag térségében
pedig az akkori értékelések szerint: a tenyészidészakban a csapadék valoszinii csokkenése és
a homérséklet emelkedése nyoman a vizellatottsag tovabb romolhat, valamint az atlagos
értekek fokozatos modosulasa mellett nagy jelentdséget kell tulajdonitani a szélsOséges
éghajlati jelenségek gyakorisagaban varhaté valtozasoknak. Emiatt is tobbek kozott
hatékonyabb energiagazddlkodassal, mas mddokon megvaldsithatd kibocsatas-csokken-
téssel, megfeleld erddgazdalkodassal kell hozzajarulnunk a vildgméretii klimavédelmi
eréfeszitésekhez. (Ennyi idé utan is: a becslések és a teenddk lényege egyaltalan nem
valtozott.) 2009-ben ujabb akadémiai bizottsdgi allasfoglalas késziilt, aminek jéval tobb
tudomanyos ismeretre tamaszkodva, de ugyanaz volt a veleje: hazankban jelentds melegedés
¢s bizonyos mértékii szarazodas varhatd, megné bizonyos szélséséges idbjarasi jelenségek
gyakorisaga, intenzitasa, iddOtartama; a nemzetkdzi egyiittmiikodés keretében pedig a
kibocsatasok nagyfokt mérseklésével, a hatasokra valo felkésziiléssel a katasztrofalis
kovetkezmények még megeldzhetok. A kiilonféle tudomanyagak hazai képvisel6i azota is
aktivan foglalkoznak e probléma tarsadalmi-gazdasagi és kornyezeti vetiileteivel, az ujabb
¢ghajlatvaltozasi stratégia pedig pontositja, hogy mi minden téren van teendonk az EU-
tagallamokkal vald egylittmiikdodésre is tekintettel: kibocsatas-csokkentés az energia-
hatékonysag és a megljulok aranyanak jelent6s novelésével mas beavatkozasok mellett,
alkalmazkodas, klimatudatossag — tdgabban a kornyezettudatossag — javitasa.

Egyeldre mindez kevésnek latszik. Hiszen a vilagnépesség minden tagjaval egyiitt —
ha nagyon is eltéré mértékben, de 6sszességében — gyorsuld iitemben fogyasztjuk a bolygo
véges eroforrasait és egyes tevékenységeinkkel mind jobban hozzajarulunk ahhoz, hogy a
foldi 1égkorben, mint egy nagy kozos iiveghazban altalunk okozott valtozasok a kdrnyezeti
feltételek viszonylag gyors és veszedelmes modosuladsahoz vezessenek.



